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134 . NOTE E DISCUSSIONI

persino nelle ieodalita di carattere arcaico, e che quindi rende significativa la

possibilita dei riscontsi (41). Un tassello ancora, quindi, nt_ell’insieme affasc':i-
nante e si direbbe unico, dei riverberi intertestuali presenti nella Commedia.

Epuarn VILELLA

(41) Gfr., in questa prospeitiva, le riflessioni di Stefano Asperti: «Rispet.;to__a.d un
possibile referente rapptesentato dall’azistocrazia fzaliana, cui le vicende dell’esilio e i
disegni politici finirono con I'associare stretramente Dante, e dal peso della cultra di
questa compagine e del sua sistema di valori, stabilito intorno 4 termind come orore,
prodexza e contesia, la figura di Sordello pud impersonare un ylteriore aspetto .d'l anta-
gonismo di contro al Bertran de Born [...] e confermarsi come chiave di lettura'prezio-
sa per alcuni canti della Commedia, specie appunto nel Purgatorio. Entro 1a struttura
comunque poliscmica del poema muovono in questa stessa direzione il recupero della
«grandezzan di Manfredi [...], de? costumd di Iibera]ité_dcll’aristocrazu}, esem.ph‘ﬁcat}
attraverso famiglie come quella dei Malaspina, e delle memotie dell’antica nobilt e di
un'ormal smarrita cavalleria.» S, ASPERTL, Dante, 7 trovators, la poesia, in Le cultyre di
Dante. Studi in onore di Robert Hollander, Birenze, Cesati, 2004, pp. 61-92 (qui p. 74).
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LaPO GIANNI — Riﬁéé, a cura di ROBERTO REA. — Roma, Saler-
.no Editrice, 2019, pp. LII + 164. '

La curatela da parte di Rea del piccolo corpus di dime di Lapo Gianni
configura una nuova vera e propria, edizione ctitica e un nuovo commento,
La costituzione del testo si affida sostanzialmente ai criteri gi stabiliti da
Contini per i suoi Poet/ del Duecento, sulla base della ticognizione di Segre
confermata dagli studi piti recenti. Per superare i problemi di adiaforia dun-
que Rea si attiene sisternaticamente alla testimonianzz dell autorevolissimo
Chigiano L. VIIL 303, cui congruentemente si conforma anche per la patina
linguistica. Uapparato, negativo e opportunamente seletto, ovvero limitato
alle varianti di sostanza, dociimenta funzionalmente I'affidabiiiti del metodo;
e del resto le scelte ecdotiche sone limpidamente riassunte e giustificate per
ogni singolo componimente da una nota al testo particolare. Le questioni
attributive inoltre sono state risolte con saggezza, perché le rime attribuite di
volta in volta a Lapo da altri studiosi, sul fondamento di meri riscontri ver-
bali o metrici, vengono esclusg dall’edizione in base a considerazioni tanto
perentotie quanto condivisibili e da considerarsi additittura paradigmatiche:

~«Lattribuzione, seppure sotto etichetta di “dubbie”, sulla base dei soli cri-
teri interni diliriche adespote di ambito stilnovista; di per sé deliberatamente
imptontate a un comune ideale formale e tematico, risuita operazione che, se
appare insidiosa per le ben definite personaliti degli inventori di quel mede-
simo ideale, Guidé e Dante, rischia di rivelarsi oltremado incerta per { loro
ed epigoni» {p. 155). ‘ ' _ '

Quanto al commento, ampic ma non supervacaneo, Rea si avvale del-
le acquisizioni pili recenti e ovviamente di indagini proprie, spiegando con
equilibrio in ogni aspetto la lettera def testi e {llustrandone lo spessore ora
shilanciato verso una cultura poetica siciianeggiante e prestilnovistica ora
pit decisamente aderente al verbo di Dante e degli altrl suoi amici, quasi
ostentatamente ribattendo sul tasto della nowitas e in esplicito dialogo con la
Fresca rosa novella cavalcantiana mediante la propria Questa rosa novella. Le
note restituiscono guindi puntualmente la fisionomia di una esperienza poe-
tica posta a cavallo fra vecchia e nuova maniera, e confermano Pinclusione di
Lapo, sostenuta da Rea con ottimi argomenti, neila triade del celebre sonetto
dantesco sull’amicizia con Guido e con Lapo appunto. )

Loccasione di una tale edizione era troppo ghiotta perché il ctratore
nell’introduzione non facesse il punto sulla vessata questione identificativa,
Dato per scontato che { connotati del timatore siano quelli del notaio Lapo
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Gianni dei Ricevuti, Rea torna a ribadire, s:.ﬂla‘ scorta di ricerglq jue ]g,j:
gresse, che Lapo (non Lippo) & il nome df:‘H amico di Dante 111‘1 0. -
tronde la tesi gorniana deu’equiyalegza dei nomi Lapo, Lgp_pg et]el_ ’ 1p013:c; on
regge alla prova dello scrutinio degli antroponimi ﬁorenmil} ep =, dal
momento che Lappo & mera vatiante fo_r_:gtlca di Lapo e- 1ppc?\ncijn cisulta
mal impiegato come sinonimo di Lapa. Bls?gna ammettere p_ermg ct eG 1;50
Pasci de’ Bardi sia inidoneo a figurare nell’attacco-appena ncorha E b uido,
7 vorrei che tu e Lapo ed o, e di conseguenza occotte postula}ée che Lupuﬁ
concotrdemente tradito in De vulgars elognentia _I, 13, 4 («Gui lgnem, upu ;
et waum altum florentinos») sia da emendarfa in Lapum, an(\l: e's[ej];m tfg :
malincuore visto che il magro incartamento ,dl rime di Lupo eg']l ert non
"& privo di affinitd con la poesia di Dante. L'unico vero rammarico ﬂ(l;-:i EWa é
relativo all’assenza cli una tavola metrica riepilogativa del repertonlo 4 dle:i,gi
ovvero di un poeta che st isola nel panorama della lirica coeva per la de

i iva a ballata e canzone.
ne quasi e_scius S7mrANG Ch

| ALESSIO -COTUGNO. — La scienza della parola. Retorica e lin-

guistica di Sperone Speroni. — Bologna, 11 Mulino, 2018_,-

pp.316.

Dopo una stagione in cui le persone che lavorarono sullo Speroni si con-

tavano sulle dita di una mano (Pozzi, Mazzacurati, Roaf, -'Bn:m, D_amele, (_:hl
scrive) con attenzione alla pubblicazione dei testi (grazic a Mapo I;{oz% e
a sua moglie Maria Rosa Loi, grazie anche per Ia Canace a Cristina Roat) e

a saggi brevi (ma spesso importanti) su singole questioni {penso tra altro -

ovviamente a Mazzacurati, sempre Bruni, Flo'riar_n', Vianello...), _.sjono dsior(tiei
di recente ben due ricerche parallele — ¢ c;lqc;'hbﬂ - su]lg Sper?im.. qlli oa-le
Alessio Cotugno e quello di Teodoro Katinis su Speroni e go ffjtl ; _ ;Iguthe
non mi soffermerd (cfr gperfng]fp;(ﬁ:;; and the Debate over Sopbistry '

i issance, Leiden, Brilt, . . . .
Ital zﬂfiiﬁfg {gjﬁotu:gno rivendica una sua i:fizrizione fn un. commuuml ‘dlb]..E]i;\TL(i}g{
accademici europei ed & bene che sia cosi - tanto pill in quanto '211 61 io-
grafia speroniana ron & sterminata e puo essere ‘d%SCl;fSIaj‘i) corgfe 81 ; é)o .
ficuamente fatto nel presente Libro. Uno dei pregi d ; ifg i 1cl) u}f ¢
infatti di ricostituire, i note sostanziose, la cantograﬁa det lavori che agmjl
teso possibile la sua stessa fatica singolare. Ma Alessio C(;ltugno rlprenl So-
dossier Speroni alla Tuce di un pereorso tutto suo che lod eh poﬁrjltatoﬁe; acon
rare sulle questioni del voigarlz?amento della scienza ¢ della oi?orm,lento
una logica che si potrebbe qualificare come wperrettiana» — ]21 1-t E]:: rimento
al soprannome di Pietro Pomponazzi, Peretro, il cul primo rgle ;11 oC fa Eo
punto Speroni e non Piccolomini, Anc_:he.per questo m{szm ra che Sgu d?ato
abbia provato.il bisogno di «tornare» indietro a‘Sperom, %po avere uciato
il taso Piccolomini. Si tratta di capire come si possa ren erlconto_ ez o
ticolazione tra «linguistica» e «retoricar, tra sclenza di parole C;: scien. C}a; ;
cose, il che & poi un altro modo di tirare in ballo un’ossessione classica che €
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enche un’ecssessione sperohiana: I'articolazione, perfettamente ciceroniana,
tra retotica e filosofia, o tra eloguenza e sapere. Sembra questo un problema
che va da sé e che & ib fin dei conti trattato da Aristotele, i che dovrebbe
indurci a non scomodare altti riferimenti per parlarne, dato poiil rivendicato
artistotelismo di Speroni. Ma le cose non sonoe cosi pacifiche: Speroni torna
sempre su tale nodo poiché, appunto, non & sciolto e lui non ha trovato una
sua soluzione (e, da un certo punto di vista, Iincompiutezza sofferta del Dig-
logo della sstoria & traccia, alla fine della vita, di tale ciuccio). Cotugno capi-
sce petfettamente che un punto decisivo di tale situazione teoretica irrisolta
risiede nell’evoluzione della rifiessione sulla questione dell’imitazione, Fin
dall’inizio del percorso di Speroni — grazie all'insegnamento di Pomponazzi
¢, si potrebbe aggiungere, allo:strano {e non affatto pacifico) connubio &
esso con Pinsegnamento di Bembo = I'imitazione & un cantiere aperto per lo
‘Speroni. Ma va aggiunto immediatamente che la centralita dell’imitazione
come gugestio aperta & dovuta ad una fogica inizialmente pilt filosofica che
tetotica o linguistica. Da questo punto di vista non si dird mai abbastanzz
quanto siano state strutturanti per lo Speroni negli anni 1530 la tinuncia
allinsegnamento universitario ¢ fa capaciti a mescolare elogio rispettoso
del lavorio linguistico-grammaticale di Bembo con la presa di distanza nei
confronti dei suoi eccesst formali (¢ forse soprattutto degli eccessi di alcuni
suoi epigoni). In questo permanente squilibrio dinamico risiede gran parte
della produttivita della riflessione speroniana, o
Tuttavia, un conto & sottolineare questa tensione (notando poi come fa
Cotugno gli effetti di essa sulla concezione dell'umanesimo, det letterati e
degli umanisti percepiti come strerili grammatici — (cfr. p. 58), e un altro
conto & assegnare essa ad una pista erasmizana, Ovviamente, non si mette in

.dubbio né Iinfluenza di Erasmo né la diffusione del Cireromianus e la sua

influenza nel dibattito sull’imitazione. Ma tale dibattito esisteva & monte,
cronologicamente, soprattutto in Ttalia ed aveva una sua dignitd teorica “lo-
cele”, tanto pill importante quanto lo stesso Bembo vi era stato coinvolto
all'inizio del secondo decernio del secolo, nella sua. polemica con Giovan-
francesco Pico. E stato- anche mostrato, per esempio da Francesco Bausi,
come sia stato forse Erasto ad essere influenzazo dalle polemiche italiane
sull'ithitazione, in particolare da quella in cui efa impegnato Pietro Bembo,
con il quale lui teneva a mantenere relazioni pacifiche, considerandolo come
un_«ciceroniano moderatos {cfr. F Bausi, Eravmo e lumanesimo itakiane
nel Civeronianus, in «Interpres», XXXV, 2017, pp. 228-260). Forse Speroni

. dialoga con Erasmo {non si sa mai e I'assenza di tiscontri materiali nion vieta

le ipotesi...) ma non ne ha proprio bisogno e non ha gli stessi obiettivi: si
pensi per esempio alla valenza religiosa della polemica pef Erasmo e al ruo-
lo che essa pud avere negli equilibti sottili dell’umanesimo europeo. Anzi,
Speroni potrebbe pure non riprendere le tesi erasmiane, bensi intervenire
singolarmente in un dibattito europeo sofisticato e di lunga durata, nel quale
Erasmo & soltanto uno dei protagonisti, tra Paltro non prive di ambiguita,
che tendono a sfumare I'idea di uno scontre binatio sul ciceronianesimo, T
riscontri testuali presentati da Cotugno sono interessarti per capire la co-
muniti di pensiero su tale o tale argomento in spazi e culture in parte di-
verse ma non offrono una dimostrazione di una «causaliti erasmianas della
scrittura dello Speroni. Inoltre, non si pud non tener conto del fatfo che
Speroni ed Erasmo non abbiano avuto contatti, contratiamente a quanta
pud essere dimostrato per esempio per le relazioni di Speroni con Du Bellay
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