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# PAOLO TRAMA, SAGGI SU TOMMASO LANDOLFI E LE BESTIE #

| o scrittore zoopoetico

at confint del linguaggio

di Stefano Jossa

(( I mattino, quando
mi levo, naturalmente mi lavo i
denti. Sicché stesi sullo spazzoli-
no un vermicciuolo di dentifricio
lungo circa un centimetro e mez-
zo, mi ficcai o spazzolino in boc-
ca fregando vigorosamente, quin-
di, colla bocca ancor piena di
schiuma, succhiai un sorso dal ru-
binetto. Dico questo per dire che
insomma feci tutto come al solito.

Mi sciacquai la bocca e sputal.
Ma ecco che, invece di venir fuori
la solita, disgustosa miscela, ven-
nero fuori loro, le parole».

Cosi comincia Parole in agita-
zione, un racconto di Tommaso
Landolfi, che propone di «ri-distri-
buire» i rapporti tra significante e
significato. Le parole non voglio-
no piu significare cio che fuomo
ha imposto loro, ma tornare al lo-
ro significato naturale, portato dal-
ta voce: Locupletale, ad esempio,
non vuole pit significare «Attinen-
te alla ricchezza», ma «Attinente a
ruscello o in genere ad acqua che
scorrer. «Ma perché?», le chiede
Vinterlocutore: «Perbacco, lo-cu-
ple-ta-le: non ce 'hai 'orecchio?»,

Da qui parte, ora, Paolo Trama
per indagare la relazione tra paro-
la e significato neli'opera di Lan-
dolfi: Animali e fantasmi della
scrittura Saggi sulla zoopoetica di
Tommaso Landolfi (Salerno Editri-
ce, pp. 168, € 14,00). Al centro di
questa relazione c'eé l'animale,
che riporta il linguaggio al mistero
dell'essere: l'articolazione signifi-
cante del suono € cio che distin-
gue l'uomo dall’animale, ma & an-
che cio che ha distrutto la possibi-
litd di un linguaggio che esprima i
sentimenti e verbalizzi il mondo.
Ridotto a convenzione, il linguag-

gio ¢ divenuto un modo di collo-
carsi al mondo, senza piul ne espri-
mere sé né interrogarsi sulf’altro.
Eppure Dio, nella Bibbia, aveva
donato all'uomo la lingua perché

desse voce ai sentimenti, illuminazione interiore, ovvero perché nomi-
nasse le cose, definizione oggettivante. Scrittore dell'«insufficienza», Lan-
dolti 51 era sempre confrontato con la scrittura della pienezza, quelia pie-
nezza di cui sente, inesorabilmente, la mancanza: «Tutto si potra trovare
nelle mie passate opere e in me, fuorché... la vita. Dove dunque, in qua-
le desolata regione ha corso ia mia esistenza — visto che non c’e altre pa-
role da designaria? Un tempo avevo persin dichiarato guerra, alla vita,
perché da lei mi sentivo escluson.

Anziché ribadire la solita, romantica e avanguardistica, opposizione
tra vita e letteratura, Landolh voleva scopriria, ia vita, nelle parole: non
pitt le parole della totalita, come quelle di D’'Annunzio, che aggredisco-
no il mondo perché ghi sono al di sopra, né quelle della sconfitta, come
nella narrativa verista, che rinuncia alla Storia perché dalla Storia si sen-
te esclusa e travolta, ma le parole che non stanno né sopra né sotto, capa-

ci di farsi strada negli interstizi e
neile pieghe. (Queste parole Lan-
dolfi le chiede agli animali, alla ri-
cerca di un luogo linguistico «al-
tro», che confina col silenzio e de-
nuncia l'indicibilita di quel mon-
do che pure si vorrebbe rappre-
sentare. La pasta dentifricia e in-
fatti «un vermicciuolor che si di-
stende sullo spazzolino: una meta-
fora al di la della metatora, perché
quel vermicciuolo diventera pre-
sto un essere vivente, dotato di for-
ma e Stuono.

La grande novita del libro di
Trama risiede propric qui: nella
capacita di superare |'indagine
dell’animalita in termini filosofici
(cos’e o chi e Fanimale? In cosa
mi somiglia e in cosa € diverso da
me?) per interrogare il modo con
cui I'animale si fa portatore di
unt'istanza linguistica, che diventa
una domanda suila realta e sul
mondo. Derrida ha spiegato che
lo sguardo dell'amimale ci consen-
te di vederci visti, assumendo uno
sguardo esterno su di noi: senza
ouardare né a come nol vediamo
U'animale, né a come noi pensia-

mo l'animale che c¢i guarda. Nel
primao ¢aso ci troveremmo di fron-

te a uno sguardo antropomorfico
‘come nei bestiari medievali e nel-
la tradizione favolistica: 'animale
ci somuiglia perché ha qualcosa in
comune con noti), nel secondo a
uno sguardo antropocentrico (€Co-
me nella narrativa verista o nella
psicoanalisi freudiana: 'animale &
simbolo di un valore stabilito dal-
'uomo). Trama propone invece,
con Derrida, di superare questa lo-
gica attraverso la congiunzione
tra metalora e metamorfosi, all'in-
segna dell'an(t)imetafora: 'uomo
non € (come) 'animale, secondo
un principio analogico (la metafo-
ra}, ma e divenuto (come) I'anima-
le, portando con sé tanto la prima
identita quanto la nuova. Menire
nel primo caso le due identita si
avvicinano, ma restano separate e
distinte, nel secondo esse si fondo-
no, al punto che la seconda inclu-
de la prima senza potersi tuttavia
da essa districare: si trattera allora
di un’antimetafora, ma non nel
senso di un capovolgimento {(che
porterebbe al realismo}, bensi in
quello di un potenziamento, dal-
l'interno, della logica metaforica
(percio animetatora: metafora ani-
male, e vitale). E il caso di Kafka, il
cui Gregor Samsa non e né uomo
neé insetto, Né mezzo uomao € mez-
Z0 Insetto, come un centauro, ma
il processo di trasformazione (e di
congiunzione) dell'uno nell’altro.
L'insetto non € né cio cui Gregor
somiglia (antropomorfismo), né il
simbolo di cio che Gregor é (antro-
pocentrismo), ma il territorio, in-
termedio e transeunte, tra l'identi-

ta e Valterita, la percezione e l'irra-
zionale, il conoscibile e V'oscuro. E
Popacita dello sguardo: la lettera-
tura secondo Landolfi, si potreb-
be dire con Trama, cioe la «capaci-
ta di restituire lo sfumato piutto-
sto che il contornor.

(_i0 con cui Landotlh si contron-

ta € infatti proprio la crisi di
un'idea tradizionale di letteratura
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I"animale, 'fmma punita invece a
chiedere all'anim nale comea let-
!:eratum mmsce Cone, ¢iod, lﬁ
sguardoss sull'altro si faawia proce- - “
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come possibilita di comprensione
e rappresentazione del reale e del-
la Storia: al linguaggio egli chiede,
invece, di dire cio che & al di la del
reale e della Storia. Sgorgando sul-
la bocca, la parola e di per sé sul
confine; tra dentro e fuori, tra
mangiare e parlare, tra fisico € im-
materiale. Questa zona di confine
¢ anche lo spazio dell’animale,
che fa di noi non un territorio in-
termedio tra gli angeli e le bestie,
ma una dimora del confine, di ci¢
che ci congiunge e divide dalle ori-
gini: sacro, perché legato all'invio-
fabilita; misterioso, perché non &
conoscibile; esterno a noi, perché
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mevitabilmente aitro, ma anche
nostro, perche siamo noi a pensar-
io e dirlo.
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noumienon», come Scriveva Zan- FE e e s
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bestemmia senza inviolabilita,
ma non ¢'e neppure bestia senza
sacro. L uomo puo violare i sacro
solo se trova a disposizione un al-

tro sacro, altrettanto forte: if bue .pamia Ia fuanusctta {ma al tem | {0 TS < TRivindiigy
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sia dotata di una forza superiore,
teologicamente, come vogliono
gran parte delle avanguardie nove-
centesche, ma perché mette a con-
tatto, in una prospettiva gnostica,
ci6 che st vede e ¢io che non si ve-
de, la luce e 1l buio, la conoscenza
e l'indicibile. Senza facill e sche-
matiche opposizionl, ma tornan-
(o a interrogarsi sul mistero deile
origini.

Nella Bibbia la parola serve al-
F'uomo per nominare prima di tuf-
to gli animali {«pero che allor non
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