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L’ABC DI ADAMO

Molteplici e mutabili:
le lingue secondo Dante

Il poeta supero la concezione medievale della «purezza»
infusa al primo uomo e apri la via allo studio dei linguaggi

ual era la lingua di Adamo?
Di questo enigma si occupo a
lungo Dante Alighieri nel «De
vulgari eloquentia» e poi nel
" XXVI canto del Paradiso con
una costanza che rasentava l'accani-
mento. Attraverso la lingua di Adamo
Dante cercava la perfezione, un acme
poetico che nel corso del Medioevo viag-
gio accanto alla riflessione filosofica sul-
Torigine e sulla natura del linguaggio e si
svolse soprattutto in relazione con il te-
sto biblico, sulla base della facolta di par-
lare concessa da Dio ad Adamo, caratte-
ristica peculiare della specie umana.

A questo complesso ma affascinante
argomento, Massimiliano Corrado, dot-
tore di ricerca in Civilta del Mediocevo e
del Rinascimento all’Universita di Firen-
ze, ha dedicato un saggio pieno d’illumi-
nanti punti di vista: «Dante e la questio-
ne della lingua di Adamo» ed.,
89 pp., 12 €).

Professore, qualii fondamenti ontolo-
gici della lingua di Adamo trattati da
Dante?

Nel «De vulgari eloquentia» Dante de-
finisce la lingua originaria infusa nel pri-
mo uomo al momento stesso della crea-
zione, affermandone in questo modo
Torigine divina. La lingua di Adamo, as-
sumendo la materialita del primo uomo
insieme alla sua assoluta innocenza, ri-
spondeva dungue a quella di Dio, confi-
gurandosi come un idioma puro e asso-
luto, «edenico» nella sua pienezza di sen-
s0. A partire da questo presupposto, ne
conseguiva che tale lingua non solo do-
veva essere perfetta, ma anche unica, es-
sendo T'unicita una componente della
sua perfezione. La dottrina dominante
nel Medioevo, che addusse a sostegno
la quasi totalita dei Padri della Chiesa,
riteneva infatti che la lingua originaria
di Adamo fosse stata l’ebraico, il quale
aveva cosi la priorita, cronologica e allo
stesso tempo teologale, sull’insieme del-
le lingue umane: non a caso anche Dan-

te - dopo aver affermato che la parola
iniziale («primiloquium») pronunciata
da Adamo fu El, il primo dei nomi ebrai-
ci di Dio - identifichera proprio nel-
Tebraico la lingua originaria, destinata
ad essere preservata, dopo la «confusio
linguarum babelica», dal solo popolo
eletto per poter costituire la «lingua di
grazia» adoperata da Gesu Cristo.

Ma in seguito Dante rivedra questa
posizione?

Si, & cosi. Nel canto XXVI del Paradi-
so, Dante modifichera questa prospetti-
va, affermando che le lingue erano distin-
te ancor prima della Torre di Babele, per-
ché tutte quante sono sottoposte a un
costituzionale cambiamento nello spa-
zio e nel tempo, negando di conseguen-
za all'idioma di Adamo lo statuto di «lin-
gua di grazia» - sacra e inalterabile - che
le aveva conferito nel trattato latino.

Che cosa intende dire veramente
quando scrive che la nuova prospettiva
linguistica di Dante comporta il supera-
mento del «fantasma babelico» della
«confusio linguarum»?

Secondo il racconto biblico della Tor-
re di Babele, la confusione delle lingue
costituiva una condanna di Dio dovuta
all'empia presunzione dell'uomo nella
costruzione dell’opera; ne conseguiil pa-
radigma concettuale, assai diffuso nel
Medioevo, tendente a concepire il plura-

lismo linguistico come un disordine pitt
che una ricchezza, nonché a interpreta-
re moralisticamente il mutamento stes-
S0 come corruzione, distacco dall’incon-
taminata purezza della lingua adamiti-
ca. Nel canto XXVI del Paradiso, Dante
afferma invece che la lingua di Adamo,
oltre a non coincidere piu con I’ebraico
(formatosi dopo la scomparsa del pri-
mo uomo), si estinse ancor prima della
Torre di Babele, poiché era soggetta al-
lalegge universale della «<mutabilitas» al
pari di ogni altra lingua umana, perden-
do di conseguenza ogni statuto d’ecce-
Zione.

Questa affermazione, che comporta?

In questo senso la nuova prospettiva
dantesca comporta il superamento del
«fantasma babelico» della «confusio lin-
guarum» (operante nell’orizzonte teori-
co del «De vulgari eloquentia»), poiché
propone una concezione demitologizza-
ta, assai pill relativistica, del linguaggio
umano, in cui la diversita delle lingue &
«ab aeterno», mentre la mutabilita non
viene pill considerata la drammatica
conseguenza di una punizione divina
ma il principio necessario e costitutivo
di ogni dinamica linguistica.

Perché lo studio e la riflessione filoso-
fica sull’origine e sulla natura del lin-
guaggio ha nel Medioevo un continuo ri-
ferimento con la Bibbia?

Perché il testo biblico rappresentava

un elemento costitutivo e imprescindibi-
le del sistema ideologico-culturale del-
T'epoca. E lo stesso Dante fu influenzato
dall’esegesi dei Padri della Chiesa, San
Girolamo e Sant’Agostino soprattutto.
Per i pensatori medievali, del resto, era
abbastanza naturale che il linguaggio
costituisse un oggetto di studio privile-
giato. Da un lato la tradizione patristica
aveva tramandato l'eredita platonico-
cristiana della teologia di Cristo come
Logos o Verbo Incarnato; dall’altro era-
1o le condizioni stesse della trasmissio-
ne culturale, fondata sull’esegesi della
Sacra Scrittura, a condurre i commenta-
tori biblici a porsi degli interrogativi sul-
lanatura dellinguaggio. Lo sforzo inter-
pretativo si concentrd in particolar mo-
do sul libro della Genesi, che operava
sulla base di due temi fondamentali: la
considerazione dell’origine del linguag-
gio, espressa nei racconti della creazio-
ne tramite la «Parola» divina e della im-
posizione dei nomi («nominatio re-
rum») da parte di Adamo; e la confusio-
ne delle lingue («confusio linguarums»)
come punizione divina per 'empia co-
struzione della Torre di Babele.

Francesco Mannoni
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